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Das Spannungsfeld zwischen Zentralitat und Dezentralitat in der regenerativen Energieversorgung definiert sich sowohl als technisches als auch als
gesellschaftliches und politisches Phanomen. Zentrale und dezentrale Elemente werden dabei auf den 4 Ebenen Energieverbrauch, Energieerzeugung,
Netzversorgung und politische Steuerung unterschieden (vgl. Ried, 2017).

m Rahmen von 7 qualitativen Experteninterviews und eigener Recherche wurden dazu die Erfahrungen ausgewahlter, von der Energiewende
Problemstellung oetroffener Akteure der Kommunalpolitik, Energiebranche und Gesellschaftsinitiativen in der Metropolregion Nurnberg gesammelt. Folgende
~orschungshypothesen bestimmten die Untersuchung:

(1) Die befragten Akteure sehen Chancen der Energiewende fur die Metropolregion.

(2) Bel der Umsetzung der Energiewende gibt es aus Sicht der regionalen Akteure verschiedene Hurden.

(3) Zentralitat und Dezentralitat sind nicht gegensatzliche, sondern komplementare Konzepte zur Organisation der Energiewende.

Akteursgruppen

Energieerzeugungssysteme im Fokus
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Zunehmend dezentral mit zentralen Strukturen

Begriffsverstandnis der Akteure
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Regenerative Technologien im Vergleich
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Die befragten Akteure beflurworten eine moglichst dezentral organisierte Energlewende die jedoch ganz ohne zentrale Strukturen nicht sinnvoll ware.

Die 0.g. Hypothesen konnten weitgehend bestatigt werden:

(1) Es wurden zwar Vortelle der Energiewende genannt, wobel diese meist allgemelner Natur waren (z.B. Umweltschutz) oder auf die guten
Voraussetzungen der in der Region ansassigen Unternehmen eingingen. Inwiefern die Transformation hin zu einer erneuerbaren Energieversorgung
speziell der Metropolregion nitzt, konnte nicht umfassend beantwortet werden.

(2) Hindernisse bel der Umsetzung werden vor allem in den regulatorischen Rahmenbedingungen sowie dem mangelnden Fokus auf ein
Gesamtkonzept fur die Energieerzeugung, -Einspeisung, -Speicherung, moglichst ortsnahe -Verwendung und deren Vertrieb gesehen.

(3) Der Uberwiegende Tell der Akteure ist sich einig, dass dezentrale und zentrale Strukturelemente miteinander kombiniert werden konnen und mussen.

Interdisziplinares CMTS-Master-Projektseminar im WiSe 2016/17. Funf Jahre nach Fukushima — Energiewende Quo Vadis:
Dezentrale Antworten fur eine globale Herausforderung? Mehr Informationen unter: www.cmts.fau.de




